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" coMiBioN PREVENTIVA CENTRAL

pEChETO LEBY Nt 2141, DE 1973
LEY ANTIMONOPOLIOH
AQUBsTINAE Ne @53, PIBO 12¢

" oo 802/ 187

ANT: Dictamen N* 799/67, de 29 de
Enero de 1992, y resolucidn de
dove de Marzo de 1992, de la
comisidén Preventiva Central.

o MAT: Acuerdo de la Comlsiédn.

SANTIAGO, g9g MAB 1992

-

1.~ Por Dictamen N¢* 799/67 de 29 de Enero de 1992, de
fa. gssay sigulentes, esta Comisldén se pronuncld sobre una
investigacién efectuada por la Flecalia Naclonal Econdmica,
efi relacién con el cobro de tarifas a emptesas telefénlcas
por parte de Chillectra S.A., por el uso de las postaciones
instaladas en la via publica por esta ultima empresa.

El cditado dictamen aprobd el desistimlento presen-
tadolpor CMET S.A. a upna denuncia formulada sobre la materia
antes sefialada, y que dlera origen a dicha investigacidén, y
dispuso el archivo de los antecedentesg por no haberse acre-

dltado éonducﬁas contrarlas al Decreto.Ley Ne 211, de 1973.

t
g :
2.- Poy escrito de fs. 435 y sigulentes, la Compainia de

.Teléf?nos de Chile S.A., C.T.C., interpuso un recurso de re-

posipgién en contra del referido dictamen, reclamando en
3 i *

subsidio ante la I, comisidn Resolutiva.

Por resolucién de doce de Marzo pasado, que rola a
fo. 444, esta Comision, atendido los nuevos antecedentes

acompaﬁadqs por C.T.C., y el mérito de log planteamientos
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formulado en su recurso,-y-teniendo ptresente lo dispuesto en
el art. 8 letra d) del becreto Ley N¢ 211, de 1973, acordd
golioltar al Sr. Fiscal Naclonal Econdmico que dispusiera la
reapertura de la investigacién en la forma due estimare pro-
cedente, conslderando para estos efectos las peticlones de la
cltada compafifa de Teléfonos C.T.C. S.A.

3, - chilectra Metropollitana 8.A., a fsg. 452, ha solicl-
tado que se deje sin efecto la resolucidén de esta Comlsidén de
fe. 444, y se confirme el dictamen recurrido Ne 799/67, de
1992, desegtimandose los recursos I1nterpuestos por c.T.C.,

por las siguientes razones:

3.1. Cc.T.C. ho habria sido parte en el proceso sus-
tanclado por 1la Fiscalia Naclonal Econémica, pues sl bien
presentdéd un escrito en tal sentido, esta Comisldén no lo ha-

bria proveido legalmente, aceptandola formalmente como parte

en el julecio iniciado por CMET S.A.

Se aplicarian en esta materla las disposiciones del
Ccédigo de procedimiento civil, toda vez que esta Comision
tendria el cardcter de Tribunal por ejércer funcliones juris-

dlccionales.

En consecuencia, C.T.C. no habria podido pedir re-

[
!

pcsifiénrdel dictamen, pues este acto juridico procesal sélo

compete a las parﬁes del julcio, calidad gue ho tendria 1la

recurrente.

3.2. El1 recurse de reposicién de C.T.C. serfa im-

procedente, ya que, de acuerdo con lo dispuesto expresamente
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en el art. 12 del Decreto Ley N® 211, de 1973, en contra de
lag resoluciones de esta Comision no procede recurso adminis-

trativo ni judicial alguno, salvo el de reclamacién previsto

en el art. 9 de ese textd legal.

El recurso de reposicién en contra de los actos ad-

minlstrativos sglo seria posible si ho existe una disposicisn

legal en contrarlo, la gue en este caso no sucede, atendido

lo dispuesto en el citado art. 12 del Decreto Ley N® 211, de

-

1973.

3.3. En cuanto al recurso de reclamacldén, éste se-
ria extemporédneo ya que habria eldo Interpuesto fuera del

plazo fatal de 3 dfas dque establece el art. 9 antes men-

cionado.

3.4, La investlgaclén cuya reapertura ordend esta

Comislén estaria agotada, por lo que los ahtecedéntes apor-

tados por C.T.C. no alterarian las CONCIUSiones“del”dictamen.

4, - En relaclén con eslos antecedentes, esta comision
acuerda desesltimar los planteamlentos  y solicltud formulada
por Chilectra S.A., atendida las sigulentes consideraciones.

+

’ 4.1. De acuerdo con lo establecido en los arts. 6 y

i

L
10 %el Decreto Ley N¢ 211, de 1973, esta Comisidn es un oOr-

ganismp colegiado de caradcter administrativo, al cual el art:
B de este texto legal, le aslgna funciones de prevenclén 'y
correccién de las cénduotas contrarias a la libre competen-
éia, en especial, absolver consultas y velar por las* normas

sobre competencia dentro de su respectiva jurisdiccisn.
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En el ejerclicio de sus funclones esta comisién no

estd sometida por la ley:a ningin procedimiento contenhcloso
determinado, potr lo gque puede dictaminar sobre las materias

sometidas a su conocimiento sin forma de juicio ni sujecidn a

ritualldades procesales, bastando sélo los antecedentes de
gue tome conocimlento, sea de oficio o mediante investigacio-
neS‘efeétuééas por el Sr. Flscal Nacional Econdémico, sin per-
julelo de dar -audiencla a los interesados cuando puedan afec-

tarles Bug declsiones.

En consecuencla, esta Comisién, contrariamente a lo
que sostiene cChilectra S.A., no constituye un tribunal ni

ejerce una funcién jurisdicclonal. s

Por este motivo, resulta Irrelevante que esta
Comisidén no haya proveido expresamente el escrito de cC.T.C.,
por el cual pedia hacerse parte en esta investigacidn,  nho
obstante lo cual, esta Comisién, de oficio, dispuso notifi-
carla de su resolucldén de fs. 444, por afectarle las conclu-
slones del dictamen recurrido, y por haber comparecido du-
rante la investlgacién a informar al Sr. Flscal Naclonal Eco-

némico, a requerimiento de éste ultimo.

4.2. La Comisidén Preventiva Central, es un Organis-
mo Cfgado para el cumplimiento de funciones administrativas
relﬂéionadas con la proteccién de la libre competenéia en las
actividades econdmicas, que se rige, ademds de la legisla;idn
especlal contenida en el bDecreto Ley N« 211, de 1973, por' las
normas de la Ley N®* 1B.575, que aprueba la Ley Orgdnlca Cons-
titucional de Bases cenerales de la Administfacién del

Estado.
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Esta ley, de réngo constituclonal establece en el
art. 9 que contra loe actos adminlstrativos procedera slempre
el recurso de reposicion ante el mismo 6rgano del gue hublere
emanado el acto respectivo. Para estos efectos la ley no
establece términos o plazo alguno para deducir el recurso, el
cual podra interponerse mientras el acto recurrido no haya

producido sus efectos.

Por lo tantg, el Art. 9 de la Ley 18.575 comple-
menta la disposicién del art. 12 del Decreto Ley N" 211, de
1973, por lo que la reposicion planteada por C.T.C. es admi-
sible y conforme a derecho, ya que ha sldo formulada contra
un dicﬁamen que tlene el caracter de acto administrative gmi—

tido por un Organo gue integra la Administracién del Estado,

de acuerdo con el art. 1, inciso 2¢ de la Ley 18,575,

4.3. El recurso de reclamacidon de C.T.C. ante la .
Comisidén Resolutiva fué planteado en subsidio de 1la re-
posicién, y como éste se acogid a tramltacién por esta
Comisidén en los términos antes mencionadog, dicha reclamacicn
no ha sldo considerada por lo que la -clrcunstancla de haber
sido presentada fuera de plazo carece de relevancia en la

especie,

4
s

' 4.4. Esta comisidén, en ejercicio de sus facultades
priwﬁtivas y discrecionales, ha estimado que los nuevos ante-
cedentes planteados por 1la recurrente, amerikan una reaper-
tura de la investigacidén, y por ello ha solicitade al Sr.

Fiscal Nacional Econdmico, un nuevo estudioc de 1los ante-

cedentes en relacidén con la situacién que afecta a la empresa
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Por estas consideraclones esta comislién acuerda de-

sestimar la peticién formulada por la Empresa chilectra S.A..

Notifiquese al sefor Fiscal Naciohal Econémico y a
las empresas 1nteresadas.

Este acuerdo fue adoptado en sesién de 26 de Marzo
de 1992, de esta Comisidén Preventiva Central, por la unanimi-
dad de Bus miembros presentes sefiores Ricardo Paredes Molilna:
Presidente Subrogante; Pablo Serra Banfi: Emanuel Friedman

Corvaldn y Hugo Becerra de la Torre.
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