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El	ascenso	en	perspec,va	
Chile	el	“compe,,vo”	

La	trampa:	13/160.	(Guinea	Ecuatorial;	Grecia;	
Hong	Kong;	Irlanda;	Israel;	Japón;	Mauri,us;	
Portugal;	Puerto	Rico;	Corea;	Singapur;	España;	
and	Taiwán,	China)		



 
 En su ruta al desarrollo 
Chile generó inmensos 

beneficios sociales 
 

Legitimó a Concertación de Partidos 
por la Democracia 

 
Clave: apuesta por el crecimiento 

 con competencia como viga estructural.  



Algunos	parecen		
creer	que…	



Algunos	parecen		
creer	que…	

...cuando	la		
realidad	es		
	dis,nta.	



 
  ¿Qué pasó? 

 
- Inflación de expectativas 

 
- Desperdiciamos oportunidad, postergamos 

reformas estructurales pro competitividad 
 

- Fin del viento de cola (cobre) 
 

 Mal diagnóstico en base a un futuro utópico, 
ajeno a la realidad y necesidades de Chile. 

Cedimos ante el revanchismo.  
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Pero lo realmente preocupante es  
la creciente demonización de la “competencia”.  



Chile	es	una	sociedad	de	acceso	
limitado…	

– Organizaciones	económicas:	Restricciones	al	acceso	y	
a	la	competencia,	conexiones	polí,cas	son	claves	
(pitutos).		

– Organizaciones	sociales	(OS):	Múl,ples,	pero	con	
restricciones	de	entrada.		

– Control	de	violencia:	Con	control	del	Estado,	pero	con	
excepciones.	Violencia,	delincuencia,	criminalidad.	

	
Otras	sociedades	de	acceso	limitado:	México,	Brasil,	
Turquía,	Suráfrica,	India,	China	(NWW,	2009)	



…pero	busca	transitar	hacia	una	
sociedad	de	acceso	libre.	

– Organizaciones	económicas:	SIN	restricciones	ni	
discriminaciones.	Estado	facilita	emprendimiento.	

– Organizaciones	sociales:	NO	discriminatorias,	con	
reglas	claras	obje,vas	y	anónimas.	

– Control	de	violencia:	TOTAL	control	de	la	sociedad	
civil/Estado.		

Competencia	en	cancha	pareja	
	



Falta	competencia	es	la	
enfermedad:		

Márgenes	de	rentabilidad,	abusos,	
colusión,	nepo=smo,	entre	otros	

OECD:	 En	 Chile,	 “product	 market	 compeHHon	 is	
weaker	 than	 in	 other	 OECD	 countries”	 (page	 71,	
OECD	2010)	
-Alta	rentabilidad	en	disHntos	sectores.		
-Casos	de	colusión:		Pollos,	farmacias,	papel	Hssue.		
-Abusos	(La	Polar)	y	uso	de	información	privilegiada.	
-Otros:	Caval,	SQM,	Penta,	Asesoría	y	Negocios,	Registro	Civil,	
Cruch	(AFI:	Una	vergüenza),	parHdos	políHcos.	

		



El	malestar	ha	sido	mal	
interpretado:	

	

Los	chilenos	y	chilenas	demandan	
más	competencia,	más	meritocracia.		

¡Quieren	subirse	a	los	pa,nes!	
	
	



Chile,	¿hacia	dónde	transita?		
	

Acceso	
limitado	

Sociedad	
de	acceso	

libre	Más	competencia,		
mejores	mercados,		
imperio	de	la	Ley		

Menos	competencia,		
Más	(no	mejor)	Estado	



Y,	por	supuesto,	fallas	a	
competencia	=enen	

	efectos	directos	sobre	la	
población	



Evolución	del	Precio	de	los	
An,concep,vos	Orales:	2006-08	
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Evolución	del	Consumo	de	
An,concep,vos	Orales:	2007-2008	
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Evolución	del	Número	de	
Nacimientos:	2005-2008	
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Evolución	del	Número	de	Nacimientos:	
¿Afecta	la	competencia?		
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Compe,r	en	una	
cancha	pareja:	

La	única	estrategia	para	transitar	
hacia	una	sociedad	de	acceso	libre.	
Implica	apostar	por	produc,vidad,	

mejor	capital	humano	y	más	
inversión.	



Evidencia	de	falencias	
en	cada	uno	de	estos	

ámbitos	
	

Ejemplo:	#	de	Chilenos	de	15	
años	con	resultados	top	en	PISA	



Producto	y	%	de	Jóvenes		
de	15	años	

	con	puntajes	top	
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One	Bus	
=		

44	(0.0064%)	
Bus	X	8	1/3	

=		
365	(0.12%)	

Airbus	A380	x	153	
=		

80.282	(12.1%)		

CHILE		
(17MM)	

ARGENTINA		
(40MM)	

					HOLANDA		
						(16.6MM)		

Airbus	A380	x	17		
=	

8.735	(4.36%)	

COREA	DEL	SUR		
						(48MM)	

GRATUIDAD	ED.	SUPERIOR	NO	CORRIGE	
	ESTE	GRAVE	PROBLEMA	



	

Sin	competencia	no	hay	
meritocracia	

	
El	imperio	de	la	Ley	sin	excepción,	asegurar	
oportunidades	vía	bien	pensadas	polí,cas	
públicas	(no	al	asistencialismo),	control	de	

la	violencia	son	claves	para	eliminar	
desigualdad	injusta,	para	generar	una	

sociedad	de	acceso	libre.		



“Sin	reformas	estructurales,	América	
La,na	[Chile]	no	podrá	hacerse	más	
compe,,vo,	y	sacrificará	el		
futuro	social	y	desarrollo		
económico”		
(Bassi,	Rucci	&	Urzúa,	2014)	
	

	
Pero	no	cualquier	reforma.	Equivocarse	es	caro.	

Esa	es	la	real	trampa	del	ingreso	medio.	


