ANT.: Denuncia Rol N° 2382-16 FNE.
MAT.: Minuta de inadmisibilidad.

Santiago, 05 JUL 2016
A : FISCAL NACIONAL ECONOMICO
DE : JEFE UNIDAD ANTI-CARTELES

Por medio de la presente, esta Unidad informa a Ud. acerca de la denuncia
del Antecedente, recomendando su archivo, en virtud de las razones que se exponen a
continuacion:

l. ANTECEDENTES

1. El dia 15 de marzo de 2016 un particular denuncié' ante esta Fiscalia Nacional
Econdmica (en adelante también “FNE” o “Fiscalia”) una presunta colusién? entre
las grandes farmacias y los laboratorios comercializadores de medicamentos cuyo
principio activo es la Bromocriptina. En concreto, les imputa haber descontinuado la
venta de medicamentos con ese principio activo para favorecer la comercializacion
de medicamentos que tienen la Cabergolina como principio activo, cuyo precio es
ostensiblemente mas alto.

. ANALISIS DE LA DENUNCIA

2. Segun dispone el articulo 41 del DL 211 y el parrafo 28 del Instructivo Interno para
el Desarrollo de las Investigaciones de la Fiscalia Nacional Econémica®, al
determinar si abrir investigacion o desestimar una denuncia, esta Fiscalia debe
estarse al mérito de los antecedentes tenidos a la vista y a la aptitud de los hechos

denunciados para impedir, restringir o entorpecer la libre competencia o tender a

"Ver punto 1 del Anexo Confidencial.

2 Conducta atentatoria contra la libre competencia descrita en la letra a) del articulo 3° del Decreto
con Fuerza de Ley N°1 del Ministerio de Economia Fomento y Reconstruccién que fija el texto
refundido, coordinado y sistematizado del Decreto Ley N°211 de 1973 (en adelante “DL 21 1.

3‘ En linea: http:/iwww. fne.gob.cliwp-content/uploads/2013/05/nstr. investigaciones 2013.pdf
[Ultima visita el 30 de mayo de 2016].




producir dichos efectos, al tenor del articulo 3 incisos primero y segundo letra a) del
DL 211.

3. A efectos de establecer lo anterior, esta Unidad : (i) revisé la regulaciéon del mercado
y estados de registros sanitarios del Instituto de Salud Publica (en adelante también
“ISP”); (ii) analiz6 antecedentes requeridos al ISP sobre fichas de registros e
informacién técnica respecto a medicamentos objeto del analisis; (iii) evalué
informacién solicitada a los laboratorios que comercializan productos cuyo principio
activo es la Bromocriptina en el canal farmacéutico*; y (vi) tom6 declaraciones a
ejecutivos de los principales laboratorios comercializadores de Bromocriptina en el

pais.

4, Al analizar dichos antecedentes no se aprecian indicios de que la descontinuacion
de la Bromocriptina en el canal farmacéutico sea el resultado de un eventual acuerdo
entre competidores. Por el contrario, se observa que su falta de disponibilidad en
este canal se deberia a la implementacién de decisiones unilaterales por parte de
los laboratorios; debido, principalmente, a determinaciones de indole comercial y

cambios en la regulacion sanitaria.

A. MERCADO RELEVANTE

5. Esta Fiscalia entiende por mercado relevante “e/ de un producto o grupo de
productos, en un area geogréfica en que se produce, compra o vende, y en una
dimension temporal tales que resulte probable ejercer a su respecto poder de

mercado™®.

6. Respecto de la organizacién det mercado farmacéutico, se distinguen dentro de éste
tres niveles: (i) produccion de medicamentos, (ii) distribucion, y (iii) dispensacién y

consumo de los productos farmacéuticos®.

4 Estos son Chemopharma S.A. (en adelante “Chemopharma”), Novartis Chile S.A. (en adelante
“Novartis”), Tecnofarma S.A. (en adelante “Tecnhofarma”) y Laboratorio Chile S.A. (en adelante
“Laboratorio Chile”).

5 Guia Para el Analisis de Operaciones de Concentracion, Fiscalia Nacional Econdémica (la ‘Guia’,
pag. 10. En linea: hitp./iwww.fne.gob cliwp-content/uploads/2012/10/Guia-Fusiones. pdf [Ultima
visita el 30 de mayo de 2016].

& Véase: FNE, estudio “Recopilacion de las Investigaciones de la Fiscalia Nacional Economica: Una
mirada de libre competencia a ciertos aspectos de la industria de salud”, p. 26 y siguientes. En linea:
hite:./iwww . fne gob.cliwp-content/uploads/2(016/02/Informe-de-Salud. pdf [Ultima visita el 30 de mayo
de 20186].




10.

11.

12.

La denuncia interpuesta sostiene que las grandes farmacias habrian descontinuado
la comercializacion de la Bromocriptina’. Sin embargo, los antecedentes reunidos
muestran que dicha decision fue tomada por los laboratorios que la producian o
importaban.

Por lo tanto, la definicion de mercado relevante en el presente andlisis de
admisibilidad se circunscribira al ambito mayorista del aprovisionamiento, es decir,
entre los laboratorios y el canal de distribucién refail, en donde participan

principalmente las grandes farmacias.

En cuanto a su forma de dispensacion, es posible distinguir entre (i) medicamentos
“éticos” o de prescripcion médica, y (ii) “populares”, también denominados “over the
counter’ (*OTC”) o de venta directa®.

Respecto al producto, los farmacos que contienen Bromocriptina corresponden a
medicamentos del tipo ético y pertenecen al subgrupo farmacolégico de inhibidores
de prolactina, segun el Sistema de Clasificacion Anatémica Terapéutica Quimica de
la Organizacién Mundial de la Salud (“OMS”)°.

Desde el punto de vista geografico, el mercado se entendera como nacional,
atendido el caracter de las relaciones de aprovisionamiento que se establecen entre

los laboratorios y las grandes cadenas de farmacias.

En suma, el mercado relevante, en el caso del presente analisis de admisibilidad,
se definird como la comercializacién mayorista de productos cuyo principio activo es
la Bromocriptina a nivel nacional. Dicha definicion sigue el criterio adoptado por el
H. Tribunal de la Libre Competencia, quien ha considerado el principio activo del

7 Se entiende por “grandes farmacias” o “cadenas de farmacias”’, a los tres principales actores del
mercado; a saber, Salcobrand S.A., Farmacias Ahumada S.A. y Farmacias Cruz Verde S.A.. Al
respecto, véase Sentencia N° 119, “Requerimiento FNE contra Farmacias Ahumada y otras”,
considerandos quincuagésimo cuarto y siguientes.

8 Ibid.

® De acuerdo a busqueda realizada en el indice publicado por WHO Collaborating Centre for Drug
Statistics Methology. Disponible en: hitp://www.whoce.no/atc_ddd_index/ [Ultima visita el 30 de
mayo de 20186].




producto farmacéutico como principal factor para el analisis de mercado de

medicamentos éticos™®.

13. Existen otros medicamentos éticos que pertenecen al mismo subgrupo
farmacoldgico de inhibidores de la prolactina; es decir, que cumplen la misma
finalidad terapéutica, como la Cabergolina antes mencionada. Sin embargo, éstos
no se consideraran parte del mismo mercado por las diferencias que presentan en
términos de: (i) indicaciones terapéuticas', (ii) formas de administracion'? y (iii)

precio’®.

14. De acuerdo a la informacién disponible en esta Fiscalia, entre 2012 y diciembre de
2015, los actores que han participado de la comercializacién de Bromocriptina a las
grandes farmacias han sido: (i) Laboratorio Novartis, que comercializa Bromocriptina
bajo la marca de “Parlodel” y que es el producto innovador' del mercado; (ii)
Laboratorio Chemopharma quien vende el producto con marca “Kriptonal”; y (iii)
Laboratorio Tecnofarma cuya marca registrada es “Criten”. En el caso de
Laboratorio Chile, este habria comercializado las Ultimas unidades de su producto a

grandes farmacias durante el afio 2011.

1% Al respecto, véanse Sentencia N° 119, “Requerimiento FNE contra Farmacias Ahumada y otras”,
considerando cuadragésimo cuarto; Sentencia N° 51, “AFFI| contra Novasalud.com y otros”,
considerando decimocuarto; y Sentencia N° 125, “Recalcine contra Roche”, considerando décimo.

" Véanse fichas de productos innovadores en indice del Registro Sanitario: Parlodel (Laboratorio
Novartis) y Dostinex (Laboratorio Pfizer). Disponible en: hitp://registrosanitario.ispch.gob.cl/ [Ultima
visita 30 de mayo de 2016].

12 Véase al respecto, “Tratamiento médico de tumores hipofisarios’, por Pedro Becker, Revista
Medica Clinica Las Condes, Vol. 24 N° 5, septiembre de 2013, pags. 742-747. En tal estudio se
sefiala que la Cabergolina presenta propiedades farmacolédgicas similares a la Bromocriptina, pero
posee una mejor tolerancia en la mayoria de los pacientes y vida media mas prolongada, lo que
permitiria su uso alin una vez por semana.

13 Cabe sefialar que, de acuerdo a informacion publica recabada por esta Fiscalia, la diferencia por
unidad entre ambos medicamentos puede superar las 20 veces. No obstante, dicha diferencia se
acorta, en parte importante, si se consideran las dosis semanales de aplicacién sefialadas en el
estudio citado en la nota anterior.

14 Se entiende por “producto innovador” a aquellos comercializados por el laboratorio que posee una
patente de invencidn, vigente o expirada. Al respecto, véase estudio “Recopilacion de las
Investigaciones de la Fiscalia Nacional Econémica: Una mirada de libre competencia a ciertos
aspectos de la industria de salud®, p. 26 y siguientes. En linea: http.//iwww.fne gob.cliwp-
content/uploads/2016/02/Informe-de-Salud.pdf [Ultima visita el 30 de mayo de 2016].




15.

16.

17.

18.

Cuadro N° 1
Participaciones de mercado en las ventas mayoristas de productos
cuyo principio activo es la Bromocriptina por parte de laboratorios.
(Cifras en base a ventas en pesos de productos de bromocriptina a las
grandes farmacias, desde afio 2012 hasta 2015)

Aio

Chemopharma | Tecnofarma | Novartis

Fuente: Respuéstas laboratorios.

De acuerdo al cuadro N° 1 anterior, Chemopharma y Tecnofarma fueron los
principales laboratorios del mercado entre 2012 y 2015, concentrando en conjunto
mas del 90% de las ventas de cada afio. Por su parte, Laboratorio Novartis -duefio
del producto innovador- alcanz6 el-de las ventas el afio 2012, disminuyendo en

importancia a través de los afios.

De acuerdo a los datos anteriores, el indice de concentracion “Herfindhal
Hirschman” supera los 4.500 puntos. Segun los parametros establecidos por la
Guia, este valor refleja un mercado altamente concentrado, lo que se explica por la

alta participacion que tienen las empresas Chemopharma y Tecnofarma.

De acuerdo a la informacién reportada por los laboratorios, este seria un mercado
relativamente pequefio, cuyas ventas disminuyeron durante los ultimos afios de
comercializacion del producto. En efecto, las ventas mayoristas de Bromocriptina de
los tres laboratorios a las grandes farmacias disminuyeron desde alrededor de 85
millones de pesos el afio 2012 hasta menos de 39 millones de pesos durante el afio
2015.

B. BARRERAS A LA ENTRADA Y REGULACION DEL MERCADO

Segun lo prescrito por el Decreto Supremo N°3 de 2010 del Ministerio de Salud, que
aprueba el Reglamento del Sistema Nacional de Control de los Productos
Farmacéuticos de Uso Humano, para comercializar un medicamento dentro del
territorio nacional los laboratorios o distribuidores deben obtener un rol de
inscripcién en el Registro Sanitario. A su vez, la inscripcién en el referido Registro

requiere acreditar el cumplimiento de ciertos requisitos de calidad, eficacia y



seguridad, y someter el producto a una evaluacién a cargo del Instituto de Salud
Publica.

19. Por otra parte, desde el afio 2004 a la fecha, la autoridad sectorial ha impulsado una
serie de cambios normativos orientados a asegurar la comparabilidad de los
medicamentos genéricos comercializados en el pais. En este contexto, a través de
los cuales ha exigido la presentacion de estudios que demuestren su equivalencia

terapéutica con los productos innovadores que le sirven de referencia’1®.

20. En este contexto, con fecha 28 de diciembre de 2012 fue publicada en el Diario
Oficial la Resolucién Exenta N° 981 del Ministerio de Salud que incorpora la
Bromocriptina a la "Lista de Principios Activos contenidos en Productos
Farmacéuticos que deberan realizar Estudios Comparativos de Biodisponibilidad In
Vivo para demostrar Equivalencia Terapéutica”, estableciendo como comparador el

medicamento “Parlodel” (del Laboratorio Novartis).

21. La mencionada Resolucién fij6 el 31 de diciembre de 2014 como plazo para cumplir
con la presentacion de estudios de bioequivalencia para los medicamentos en lista
C. Posteriormente, el plazo para cumplir con tal presentaciéon fue ampliado en dos
ocasiones; primero hasta el 31 de diciembre de 2015', y finalmente, faltando sélo
dias para su caducidad, fue extendido hasta el 31 de diciembre de 2016'8.

22. De tal forma, en concordancia con lo sefialado por esta FNE en ofras

oportunidades’, la introduccion de nuevos requisitos relacionados con la

5 De acuerdo a la Garantia de Calidad de los Medicamentos, establecida en la Politica Nacional de
Medicamentos aprobada mediante Resolucion N°515 del Ministerio de Salud de 2004: “Los
medicamentos comercializados en el pais deben cumplir los requisitos de calidad en términos de
eficacia y seguridad y de equivalencia terapéutica cuando corresponda, para garantizar su
intercambiabilidad”; ademas, la autoridad también compromete modificar las regulaciones sanitarias
sobre calidad de los medicamentos para garantizar su equivalencia.

16 En esta la misma linea, el Ministerio de Salud aprobo mediante Resolucion Exenta N° 727 de 2005
la “Norma que define los criterios destinados a establecer equivalencia terapéutica en productos
farmaceuticos en Chile”, cuyo articulado 1.1 sefiala: “La presente Norma es de cumplimiento
obligatorio en el territorio nacional respecto de los estudios in vivo o in vitro para demostrar, cuando
corresponda, la equivalencia terapéutica de los productos de multiples fuentes que estén formulados
con alguno de los principios activos de las listas aprobadas por Resolucién del Ministerio de Salud’.

7 Decreto Exento N°123 de 13 de marzo de 2014 del Ministerio de Salud.
8 Decreto N°1162 de 16 de diciembre de 2015 del Ministerio de Salud.

9 Véanse al respecto: Informe de Archivo Rol 1931-11 FNE de 3 de junio de 2015. En linea:
http://www.fne.gob.cliwp-content/uploads/2015/06/inpu_017 2015.pdf [Ultima visita el 31 de mayo
de 2016) y el estudio “Recopilacion de las Investigaciones de la Fiscalia Nacional Econdémica: Una
mirada de libre competencia a ciertos aspectos de la industria de salud”, p. 26 y siguientes. En linea:




certificacién de la bioequivalencia ha aumentado los costos de entrada para
eventuales nuevos actores y ha alterado los incentivos para permanecer en el

mercado de los laboratorios que se encontraban operando en él.

C. ANALISIS DE LA CONDUCTA DENUNCIADA

23. Tal como se expuso mas arriba, la denuncia apunta a la existencia de un acuerdo
entre los laboratorios comercializadores de Bromocriptina en Chile, con el objeto de
dejar de distribuir dicho producto y asi beneficiar la comercializacién de un potencial

sustituto, la Cabergolina.

24, Corresponde, por tanto, a esta Fiscalia determinar si es que en los hechos
denunciados puede constatarse la ejecucion o celebracion de hechos, actos o
convenciones que puedan impedir, restringir o entorpecer la libre competencia, o
tender a producir dichos efectos, en los términos contemplados en el articulo 3 letra
a) del DL 211.

25, En primer lugar, tal como se expuso mas arriba, a partir de la Resoluciéon Exenta N°
981 del Ministerio de Salud publicada en noviembre del afio 2012, los medicamentos
cuyo principio activo es la Bromocriptina deben cumplir con la presentacion de
estudios de bioequivalencia que demuestren que cumplen con los mismos
estandares de calidad, seguridad y eficacia que el producto de referencia
determinado por la autoridad sanitaria. Dicho estudio, en este caso, debe realizarse
‘in vivo”; es decir, mediante ensayos clinicos aplicados a seres humanos vy
desarrollados en laboratorios autorizados para prestar tal servicio por el Instituto de

Salud Publica, en estricto cumplimiento de la regulacién vigente.

26. Al respecto, segun lo informado por algunos de los ejecutivos de laboratorios citados
a declarary los antecedentes aportados al proceso, la elaboracion del estudio antes
referido implica un importante costo para las companias?, factor que habria influido
en la decisién de dos laboratorios?' de no encargar su realizacién y descontinuar su
distribucién.

http:/fwww.fne.gob.cliwp-content/uploads/2016/02/Informe-de-Salud. pdf [Ultima visita el 30 de mayo
de 2016].

20 Ver punto 2 de Anexo Confidencial.

2 Ver punto 3 de Anexo Confidencial.
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31.

En esta misma linea, al analizar el estado actual de los registros sanitarios de
medicamentos que contienen Bromocriptina??, se observa que 9 de los 11 registros
no vigentes caducaron, sin ser renovados por sus titulares, durante el afio 2015;
antes de la publicacién del Decreto que amplié el plazo para la presentacion de
estudios de bioequivalencia al 31 de diciembre de 2016. Entre estos registros
caducados, se encuentran los registros de Criten (Tecnofarma) y Kriptonal
(Chemopharma), en diversos formatos, cuyos laboratorios como se sefial6é en el
cuadro N° 1 supra, concentraban mas del 90% de las ventas a farmacias durante
los afios 2012 a 2015.

De tal forma, la decision de no renovar el Registro Sanitario de estos medicamentos
seria temporalmente coherente con el vencimiento del plazo para demostrar su
bioequivalencia.

Adicionalmente, existen otros registros que detentan suspension voluntaria de
distribucién entre los cuales se cuenta Kriptonal Forte® y Grifocriptina. Respecto a
este Ultimo, segun la informaciéon aportada por Laboratorio Chile, habria sido
comercializado a grandes farmacias hasta el afio 2011, cesando su distribucién
antes de la publicacion de la Resolucion Exenta N°981 que dispuso la obligacion de
demostrar equivalencia terapéutica.

En segundo lugar, tal como se sefialé previamente los laboratorios consultados
afirmaron que este farmaco poseia un escaso nivel de demanda en el mercado
nacional, hecho que se ve respaldado por las ventas informadas correspondientes
al periodo 2012 a 2015 de medicamentos cuyo principio activo es la Bromocriptina,
en que se aprecia la paulatina disminucién del volumen de ventas por parte de los
laboratorios desde alrededor de 85 millones de pesos en conjunto durante el afio

2012 hasta menos de la mitad tres afos después.

Cabe sefialar que, la baja demanda observada para este medicamento en el
mercado, es concordante con la decision de no comercializar dicho producto por
parte del laboratorio propietario del medicamento innovador. Lo anterior, tomando
en cuenta que el medicamento innovador, distribuido por Novartis, no tiene la
obligacién de demostrar equivalencia terapéutica.

22 \fer Anexo Publico.

2 Se tuvo por notificada la suspensién permanente de distribucion mediante Resolucién Exenta RW
N° 11720 de 11 de julio de 2015 del Ministerio de Salud.
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37.

En tercer lugar, en cuanto al supuesto desvio de demanda, del andlisis de los
registros sanitarios vigentes de medicamentos cuyo principio activo es la
Cabergolina e informacién publica disponible, se aprecia que solo el Laboratorio
Tecnofarma participa de la comercializacién de Bromocriptina y Cabergolina en las
grandes farmacias, mediante sus marcas Criten y Cabertrix, respectivamente.

El hecho antes descrito, en conjunto con la ausencia de elementos adicionales que
den cuenta de una posible coordinaciéon, desvirtuaria la hipétesis de
comportamientos coordinados de los actores del mercado con el objeto de favorecer

la venta de Cabergolina.

En suma, de los antecedentes examinados, no es posible concluir que exista algun
comportamiento paralelo o coordinado en las decisiones de los diferentes
laboratorios de dejar de comercializar Bromocriptina ni tampoco razones plausibles
para sostener que dichas decisiones tuviesen como objeto el favorecer la
comercializaciéon de Cabergolina.

Lo anterior, pues: (i) no se observa un paralelismo temporal en los periodos en que
han dejado de comercializar sus productos los distintos laboratorios; (ii) las fechas
en que los laboratorios dejaron de comercializar Bromocriptina es concordante con
la introduccidén de nuevas exigencias en la regulacién del mercado; (iii) se observa
una baja importante en las ventas de este medicamento en los Ultimos afios, lo que
reduciria los beneficios de los laboratorios de participar en él y/o de realizar estudios
para acreditar la equivalencia terapéutica de sus productos; y, que, (iv) sélo existe
un laboratorio que comercializa tanto Bromocriptina como Cabergolina, que por
tanto podria beneficiarse de una hipétesis como la planteada.

CONCLUSION

A partir de todos los antecedentes mencionados es posible concluir que no se han
encontrado elementos o indicios que revelen el actuar coordinado por parte de los
actores en el mercado de la comercializacion mayorista de productos cuyo principio
activo es la Bromocriptina, en los términos del articulo 3 letra a) del DL 211, que

justifiquen la apertura de una investigacion.

En contraposicion, se observaron explicaciones alternativas que, ante la ausencia

de antecedentes que permitan corroborar la hipotesis denunciada, dan cuenta de



que la salida del mercado de tos medicamentos aludidos es consecuencia de
decisiones unilaterales de los laboratorios de indole comercial y, principalmente,

relacionadas con cambios en la regulacion sanitaria.

38. Por tanto, y sin perjuicio de la facultad de la Fiscalia Nacional Econémica de velar
permanentemente por la libre competencia, se recomienda el archivo de esta

denuncia.

Saluda atentamente a usted,

%,, .
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Anexo Publico

Minuta de inadmisibilidad Rol N° 2374-16 FNE

Estado de Registros de productos farmacéuticos cuyo principio activo es la
Bromocriptina

REGISTROS VIGENTES

Registro Nombre Fecha Registro | Empresa Caducidad
F-11143/11 BROMOCRIPTINA COMPRIMIDOS 2,5 mg 13-12-1996 i_:?giEN XENERICS FARMACEUTICA 13-12-2016
F-15220/15 PARLODEL COMPRIMIDOS 2,5 mg 28-11-2005 NOVARTIS CHILE S.A. 28-11-2020
F-9097/11 PRIGOST COMPRIMIDOS 2,5 mg 26-09-2001 | SYNTHON CHILE LTDA. 26-09-2016
REGISTROS NO VIGENTES
Registro Nombre Fecha Registro | Empresa Caducidad

Medical International Laboratories
F-6870/05 BROMOCRIPTINA COMPRIMIDOS 2,5 mg 20-04-1988 Corporation S.A. (MINTLAB Co.

S.A) 20-04-2010
F-5580/10 CRITEN COMPRIMIDOS 2,5 mg, 04-05-1989 TECNOFARMA S.A. 03-05-2015
F-5581/10 CRITEN COMPRIMIDOS 5 mg 13-06-1989 TECNOFARMA S.A. 12-06-2015
F-3284/10 KRIPTONAL COMPRIMIDOS 2,5 mg 26-08-1986 CHEMOPHARMA S.A. 26-08-2015
F-4359/10 PARLODEL CAPSULAS 10 mg 28-05-1982 NOVARTIS CHILE S.A. 28-05-2015
F-4360/10 PARLODEL CAPSULAS 5 mg 28-05-1982 NOVARTIS CHILE S.A. 28.05-2015
F-2597/99 PARLODEL COMPRIMIDOS 2,5 mg 06-05-1977 NOVARTIS CHILE S.A. 06-04-2004
F-4361/10 EQ_?;,?AEE);::ESAUSSJEn’\lgs/lzo:iNYECTABLE 02-12-1987 NOVARTIS CHILE S.A. 02-12-2015
F-4569/10 SEROCRYPTIN COMPRIMIDOS 2,5 mg 01-09-1987 MERCK S.A. 01-09-2015
F-4380/10 UMPREL COMPRIMIDOS 2,5 mg 04-09-1987 NOVARTIS CHILE S.A. 04-09-2015
F-4379/10 UMPREL COMPRIMIDOS 5 mg 25-09-1989 NOVARTIS CHILE S.A. 25-09-2015
REGISTROS CON SUSPENSION VOLUNTARIA DE DISTRIBUCION
Registro Nombre Fecha Registro | Empresa Caducidad
F-8875/11 BROMOCRIPTINA COMPRIMIDOS 2,5 mg 06-12-1993 INSTITUTO SANITAS S.A. 06-12-2016
F-9096/11 BROMOCRIPTINA COMPRIMIDOS 2,5 mg 10-10-2001 BESTPHARMA S.A. 10-10-2016
F-8876/11 BROMOCRIPTINA COMPRIMIDOS 5 mg 06-12-1993 INSTITUTO SANITAS S.A. 06-12-2016
F-3957/15 GRIFOCRIPTINA COMPRIMIDOS 2,5 mg 22-12-1988 LABORATORIO CHILE S.A. 22-12-2020
F-8427/11 GRIFOCRIPTINA COMPRIMIDOS 5 mg 02-10-1991 LABORATORIO CHILE S.A. 02-10-2016
F-8739/11 KRIPTONAL FORTE COMPRIMIDOS 5 mg 17-07-1991 CHEMOPHARMA S.A. 17-07-2016

Fuente: hitp://registrosanitario.ispch.gob.cl
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