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Santiago, 2 0 ENE. 2010
VISTOS:

1) La den uncia de don Mario Mancilla Oyarzun, de 20 de octubre de 2009.
referida un eventual incumplimiento de las Instrucciones de Caraeter
General N° 112006 del H. Tribunal de Defensa de la Libre Competencia, en
el proceso de Iicitaci6n publica convocado par la I. Municipalidad de Punta
Arenas para la concesi6n del servicio de IlRecoiecci6n y transporte de
residuos domiciliarios". La infracci6n anticompetitiva se habrra configurado
al incorporar en las bases una c1ausula destinada a excluirlo del referido
proceso de Iicitaci6n, erigilmdose de esta forma una barrera artificial de
entrada.

2) EI informe conjunto de las Divisiones Jurrdica y Econ6mica. de 10 de
diciembre de 2009. V,

3) Lo dispuesto en los artrculos 1°, 2°, 3°. 39 Y41 del Decreto Ley N° 211.

CONSIDERANDO:

1) Que, esta FiscaHa habiendo tomado conocimiento de las referidas bases y
de la clausula objetada por el denunciante el 13 de octubre de 2009.
procedi6 a aprobar las mismas mediante Oficio Ord. N° 1273, de 23 de
oetubre de 2009, senalando al efecto que las nuevas Bases y sus
correcciones, en los terminas remitidos a esta FiscaHa, se ajustaron alas
observaciones formuladas.

2) Que. en relaci6n especrfica a la clausula 5° de la Bases. esta no fue objeto
de reproche par parte de esta FiscaHa. por estimarse que los Municipios son
soberanos para velar por el cumplimiento de las obligaciones de la empresa
adjudicataria para con los trabajadores. en la medida que aquello se haga
mediante disposiciones establecidas de manera general y objetiva, como
ocurri6 en este caso particular.

3) Que. por 10 demas, el criterio establecido en dicha clausula es consistente
con 10dispuesto en la normativa sobre compras pUblicas. tal como consta en
el artrculo 11 de la Ley N° 19.886. sobre compras pUblicas. y el artrculo 92.4
del Reglamento respectivo. En consecuencia. el Municipio denunciado no
hizo sino establecer a proveedores no inscritos en el registro de
Chilecompra, un requisito exigible a quienes sr 10son.

4) Que, por 10mismo. el hecho de que la referida clausula afede a un ente en
particular. no priva a la misma de la objetividad y generalidad necesaria para
no coIisionar con la normativa sobre defensa de la Iibre competencia

5) Que, en consecuencia, no se aprecian -en la especie- hechos. aetos 0
convenciones que impidan. restrinjan 0 entorpezcan la Iibre competencia, 0
que tiendan a producir dichos efeetos. en los terminos del artrculo 3° del
Decreto Ley N° 211.
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DESESTIMASE LA DENUNCIA, sin perjuicio de las atribuciones del Tribunal
de Contrataci6n Publica. establecido en la Ley N° 19.886. Y otras instancias
jurisdiccionales 0 administrativas.

ARCHIVESE.

An6tese y comunrquese al denunciante.

Rol N° 1592-09 FNE.


