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EN LO PRINCIPAL: INFORMAN. EN EL PRIMER OTROSI: SOLICITAN SE
PONGA TERMINO AL PROCEDIMIENTO. EN EL SEGUNDO OTROSI:
ACOMPANAN DOCUMENTOS.

| TREUNAL DF DEFENGA]

R
H. TRIBUNAL DE DEFENSA DE LA LIBRE GD*FETEHEE';IH{H_j

CRISTIAN R. REYES CID y HERNAN RODRIGUEZ FLORES, por la
Fiscalia Nacional Econdmica, en los autos caratulados "Consulta de la FNE
sobre Fusién entre GTD Grupo Teleductos S.A. y Empresa Nacional de
Telecomunicaciones S.A. (Entel)’, Rol NC N" 401-11, al H. Tribunal

respeluosamente decimos:

Que, de conformidad con lo dispuesto por ese H. Tribunal mediante
resolucién de fecha 17 de enero de 2012, de fojas 155 de autos, vengo en evacuar
informe respecto del escrito presentado por GTD Grupo Teleductos S.A. ("GTD")
con fecha 13 de enero de 2012, de fojas 153, por medic del cual pone en
conocimiento de ese H. Tribunal que no se llevara a cabo la fusidn proyectada
entre esa empresa y la Empresa Nacional de Telecomunicaciones S.A. (“Entel”)

y, coma consecuencia, solicita se ponga término a la presente consulta.

. LA CONSULTA

1. Con fecha 30 de diciembre de 2011, |a Fiscalia Nacional Econamica (“FNE")
presentd una consulta conforme a lo establecido en.h:rs articulos 18, numero
2), y 31 del Decreto Ley N° 211 (en adelante, indistintamente, DL 2117), a fin
que ese H. Tribunal se pronunciara acerca de si |a fusion, por incorporacian,
de GTD a Entel infringia o no las disposiciones del referido DL 217,
ordenando, como condiciones previas a la materializacion de la misma (“la

' & fojas 34 de autos
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Operacion™), las que se indicaron en esa presentacion © las que ese H.

Tribunal estimara pertinentes.

La operacion de concentracion consultada, de haberse materializado, podia, a
juicio de la FNE, haber presentado una serie de riesgos para la libre

competencia, en particular:

2.1. La empresa fusionada hubiera concentrado, en algunas regiones,
hasta tres cuarias partes de las asignaciones de espectro de la banda
de 3400 a 3600 Mhz, en contradiccion a lo ya resuello por ese H.
Tribunal en la Sentencia N"13/20052, vy,

2.2, La fusidn hubiera implicado gue Entel tuviera suscrito un contrato
de operador movil virtual (“OMV") con Movistar, cuya necesidad hubiera
sido dificilmente justificable, por contar ambas empresas con redes

méviles y, también, podria haber generado riesgos de coordinacion.

Asimismo -se sefiald-, la Operacion hubiera presentado riesgos especificos,
referidos a que Entel habria pasade a ser la empresa dominante en las
Regiones X, Xl y XIV en la prestacion de servicios de telefonia fija y banda
ancha fija, lo que habria aumentando los niveles de concentracion en las

mismas y los riesgos de conductas anticompetitivas.

Por dltimo, y sin perjuicio de otras chservaciones contenidas en la consulia, la
Operacion habria presentado riesgos relacionados con la innovacion
tecnologica, al absorber Entel a un competidor que se encontraba
desarrollando soluciones de servicios innovadoras, sin exislir garantia

respecto de su continuacion.

Conforme a lo expuesto, esta Fiscalia presento esta consulta ante 5.5. en
forma previa a que la Operacion se finiquitara, con el fin que preventivamente

ese H. Tribunal, como condicién previa a la materializacion de la misma,

* Demanda de Entel Telefonia Local 5.4, en conlra de 18 Subsecretaria de Telecomunicaciones, Raol CN° 54
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ordenara que se adoptaran las medidas que el H Tnbunal estimaba

pertinentes’.

Il. ANTECEDENTES DE LA OPERACION

6. Con fecha 28 de noviembre de 2011, Entel y sus controladoras Almendral S.A.
(“Almendral”) y Almendral Telecomunicaciones S.A%, informaron como
hechos esenciales a la Supenntendencia de Valores y Seguros (“S§VS8"), que
con la misma fecha se habla celebrado un Memorandum de Intencion entre
Inversiones Altel S.A. (“Altel”), filial de Almendral que posee el 54% de Entel®
e Inmobiliaria e Inversiones el Coigle Limitada (“Coigiie"), controladora de

GTD® De la misma forma, con fecha 29 de noviembre de 2011, GTD Larga

* La FME solicith que se cumplieran las siguienies condiciones de manara previa a la materializaciin de a
Operacion: a} La Empresa Macional de Telecomunicaciones 5.4, deberd transforir uno de los blogues de 50
WMHz de cardacier nacional gue fiens asignado en la banda de 2400 a 3500 MHz. Dicha traneferencia deberia
reafizarse @ un tercero no relacionado a fraves de un proceso de licitacion de caracter no discriminatorio y
abierto y @n &l plazo prudents gue ese H. Tribunal daterming. e ka misma forma, en caso que el probable
adjudicatario de dicho blogue sea un operadod qui ya posea espectro en la banda de 3400-3600 MHz, debera
consultar previaments con ese H Tribunal ia procedencia de |8 adgquisicion, de acuerdo con &l procedimiento
pstablecido #n ks articules 18 N2 v 31 del DL 211, En subsidio. para & casc que ese H. Trbunal estima qua
la condicion solicilada anteriormenie no tiens asidero en la forma propuesta, esta Flscalta solicita a 5.5 que
ordene gue Compafia de Teléfonos, Telefonica del Sur 5.A., debera transferir el blogue de 50 MHz que tiene
asignado en |a banda de 3400 a 3800 MHz para tas reglones X1 y XIV. Dicha transferencia debera realizarse
&n los mismos iBrminos ndicados anterionmants; b STD Teleducios 5.4, Blue Two Chile S48, v Compafiia
de Teléfonos, Telefdnica del Sur 5.4, deberén enaienar sus respoclivas conceskones de Operador Mowil
Wiriuad, en conformidad con lo dispuesto por el inciso segundd del articulo 21 de la Ley General de
Telecomunicackones, para lo cual tendran el plaza prudente gue 5.5, determine. Luego de transcurido dicho
plazo y 5in que nadie se haya adjudicado |a referida concesion, deberdn fenunciar & las mismas ante Subtel;
©) Compafia de Teléfonos, Telefonica del Sur 5.4, deberd enajenar su umidad de negocios de OMY destinada
a prestar serviclos plblicos de jelefonia y banda ancha movil, Incluyendo su contrato de sarvicio para &
revenia de senicios de telefonia mawil bajo la modaldad de operadar movil virtual suscribt con Movistar, en el
plazo prudente que 5.5 determine para dar adecuado avieo 8 esta dltima, La referida enajenecidn podra
realizarse en conjunto con la concesidn de OMV de de Telsur o en forma separada. Luego de iranscumdo
dicho plaze y sin que nadie e haya adjudicado |a referida unidad, debera renunciar al contralo de servicio
para la revenia de servicios de telefonia mévil bajo la modalidad de operador midvil virual suscrito con
Movigtar; d) Las enajenaciones ordenadas en las condiciones 2 y 3 deberdn realizasse a un lercero no
relacionado gue no posea ¢spctro, ser directamente o indirsclamente a fravés de empresas relacionadas. en
l[as zonas de concesiin de los OMV Bloe Two Chile 5.4, GTD Teleductos S.A. ¥ Telsur, ¥ en el plazd
prudente que ese H. Tribunal determing; a) La empresa lusionada deberd contar con una oferla de facilidades
de reventa a mayonsta en las regiones X ¥ X1V en condeclones transparendes, objolivas, proporcionacdas, no
dizcriminatonas, econdmicaments wviables para ambas partes del condrale v que contenga los elementos
necesarios para su celebracidn; f) La revisidn de |as condiciones tecnicas y economicas en que afeciivaments
s presta la olerta de facilidades a la que estd obligada [a empresa Telawr iIPAS Telecomunicaciones 5.A por
al Decrela NeSTOR007 de Subtel tomando ias medidas que ese H Tribunal esime a fn de aseqorar B
faciibdidad de ingreso de operadores que puedan solicitars; g) La empresa fusionada deberda mantenes ka
oferta de productos de todas las socledades del grupo GTD a precios compelitivas, objetives y no
discriminatorios, por un periodo de des afos o el que ese H. Tribunal estime convendente; h) Les demas
medidas y condiciones que ese H Tribunal estime pertinentes, en refacikdn a los riesgos expuestos. o oS que
5.5, identifigue duranie el curso del proceso

' Ambas mjercen el control de Entel a traves de su fikal Inversiones Altel S.A., con un B9.98% y 0.01%,
respectivamente. Fusnie: hemaons Anuial deo Enital 2010, disponibia an

htlE:Fhmv_.gtﬂ;!.hmmi;ﬂﬂgdmemmiam_ngmmﬁw_ ultima wvisita el dia 19 de diciembre de
2011,
" 1d

& Fuente: Memoria Anual de Compania de Teléfonos, Telefonca del Sur S04, fa gue indica; “Grupo GTD es
gontrolada directamente por Inmobiliana e Inversiones El Coigle Limidads, con una participaciin oe
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Distancia 5.A., Blue Two Chile 8.A., Compania de Teléfonos de Coyhaique
S.A. y Compaiiia Nacional de Teléfonos, Telefonica del Sur S.A., todas filiales
del grupo GTD, informaron a la SVS, mediante hechos esenciales, la

suscripcion del referide Memorandum

7. De acuerdo con lo expuasta por Entel’, el Memorandum:

“ refleja la voluntad de Coigde, en su calftdad de confrolador de GTD Grupo
Telaductos S.A. y de Altel. de efectuar la fusidn de GTD como fusionada y de Entel
como fusionante, por incorporacion de agquelia en esta (la Fusion'), pero no
constituye un contrato legalmente vinculante para las parles, il para Entel™

8. En efecto, segin informd Entel en el mismo documento, las partes se

comprometieron a:

* . desplagar sus mejores esfuerzos para perfeccionar la fusién a la brevedad posible
v, para tal efecto, en el Memordandum de Intencicn se comprometen a celebrar un
contrato definitive v vinculante de promesa ("Canfrato de Fusian®), a mas tardar
dentro del plazo que vence el 23 de diclembre de 2011, el cual podrd ser promogado
te comiin acuerdo entra Altel y Coigtie™.

9. Asimismo, Entel expuso que, como efecto de la fue*:ic':n, GTD se disclveria y
sus filiales GTD Teleductos S.A., GTD Telesat S.A., GTD Intemet S.A,, GTD
Larga Distancia §.A., GTD Imagen S.A,, GTD Manquehue S A., Compafiia de
Teléfonos de Coyhaique 5.A. y Compafiia Nacional de Telefonos, Telefanica
del Sur §.A,, ‘pasaran a ser filiales de Entel y controladas por ésta”'®. De la
misma forma, sefald que producio de la fusion, Coiglie guedaria con una
participacion accionaria directa e indirecta de un 9,8% del capital de Entel, la

que podria ser ajustada como resultado de un proceso de due dilligence de

£8 148581% aproximadamente del capital acclonaro de Grupo GTD, Juan Manuve! Casatueva Prdndez v
Verdnica de Larnda Lamaln Samen & confial ol 100% de s derechios de femabitvana e Inversiones EN Coiglie
Limntaca’ P, a, disponible on:
hitig: fenen telefonicadelsur climyersionistas/EEFF _ 2 QITELEFSNICA_DEL® SUR_5A Mamoria_anual_2010.
pitd

En la relacion de los hechos, se seguird 8l orden da la cafa enviada por Ent2l, ya qgue ks demas caras
que informan hechos esonciales s¢ reliefen a exaclaments los mismos hechos expuastos por &3ia.

B Hecho esencial de Entel 5.4, pag, 1
8 id., pag 3
10 Id:; pgo 2
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GTD vy sus filiales y de Entel y sus filiales, cuyo alcance seria fijado en los

contratos definitivos de fusion o por cualguier reparto de dividendos o

reduccion de capital acordado con posterioridad al 30 de junio de 2011, fecha

de loz estados financieros tomados en cuenta para determinar dicha

participacion accionaria'’

Par ultimo, Entel indicd que el Memorandum de Intencion establecia que la

fusion estarla sujeta a las siguientes condiciones:

10.1.

10.2.

10.3.

La obtencion de todos los permisos y autorizacionas necesarias para el
perfeccionamiento de la fusion, entre ellos los de los directorios, juntas
de accionistas, acreedores, SVS y organismos reguladores y los demas
exigidos por las leyes, reglamentos u otros contratos celebrados por las

sociedades a fusionarse':

Que la fusion “cuente con las consultas, autorizaciones o aprobaciones
de los organos que, conforme al DL-211 de Defensa de la Libre
Compefencia, deban conocer de ella, en caso gue corresponda

efectuar dichas consultas o solicitudes" v,

La celebracion de un pacto de accionistas entre Coiglie y Altel. el que
no tendra el caracter de acuerdo de actuacion conjunta y contemplara
el derecho de Coiglie a elegir un director de nueve de Entel, siempre
que posea un porcentaje de acciones minimo gque se definira vy el
derecho de Coigile, por un periodo de dos afos, de elegir dos
directores de los 7 que componen los directorios de Telsur y Telcoy,

con el objeto de facilitar la puesta en practica de Ia fusion™.

11, Posteriormente, con fecha 23 de diciembre de 2011, Entel envio una nueva

comunicacion de Hecho Esencial a la 3VS, en la cual indicd que se habria

prorrogado el plazo previsto en el Memorandum de Intencion para la
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celebracién del acuerdo definitive v vinculante de fusion hasla el dia 13 de
enero de 2012" Idéntica comunicacion enviaron, asimismo, sus
controladores, Almendral S.A. y Almendral Telecomunicaciones S.A,, también
con fecha 23 de diciembre de 2011,

ANTECEDENTES DEL DESISTIMIENTO DE LA OPERACION

Los antecedentes inmediatos del desistimienta de la Operacién y, por ende,
del escrito de fojas 153 de GTD, son los Hechos Esenciales comunicados a la
Superintendencia de Valores y Seguros (SVS) por parte de Almendral
Telecomunicaciones 3.A. y Almendral S.A,, con fecha 9 de enero de 2012,
conforme a los cuales dichas sociedades, representadas por su gerente
general, don Alvaro Correa Rodriguez. informaron que don Juan Manuel
Casanueva Préndez, representante y controlador de Inmobiliaria e Inversiones
El Ceiglie Limitada, sociedad que a su vez controla GTD, manifesto que se
desistia de cumplir con el Memorandum de Intencion celebrado entre
Inversiones Altel Limitada -filial de Almendral Telecomunicaciones S.A.
controladora de Entel S.A.- y Coigle, por instrumento privado de fecha 28 de
noviembre de 2011, informado como Hecho Esencial de esa misma fecha y su

prérroga. informada por Hecho Esencial de fecha 23 de diciembre de 2011.

De esta forma, tanto Almendral Telecomunicaciones S.A., como Almendral
5.A., informaron a la 8V5, como Hecho Esencial, que la fusion de Entel y GTD
no se llevara a cabo, segun se habia informado al mercado con antenoridad,
debido exclusivamente a la retractacion unilateral de don Juan Casanueva

Préndez. representante y controlador de GTD.

Par otra parte, Entel, con fecha 18 de enero de 2012, informo a la FNE, a
travas de su Gerente general.. el Sr. Andrés Buchi B., que -segin se hizo
publico el pasado 9 de enero de 2012- por Hechos Esenciales emitidos por las
sociedades Almendral SA. y Almendral Telecomunicaciones S.A., el
representante y controlador de la sociedad controladora de GTD (Coigle),
manifestd que se desistia de cumplir can el Memorandum de Intencidn
celebrado enfre Inversiones Altel Limitada (controladora se Entel) y Coiglie.

Comunico, igualmente, que la misma informacion fue posteriormente ratificada
B
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en el Hecho Esencial de Entel, de 10 de enero de 2012, y en Hechos
Esenciales de las empresas del Grupo GTD inscritas en el Registro de

Valores, los cuales se acompanan en un otrosi de esta presentacion.

Conforme a lo anterior, Entel informé a la FNE que se puso témino a las
negociaciones entre las pares, de modo que la proyectada fusion por

ncorporacion de GTD en Entel no se llevaria a cabo.

CONCLUSION

La Operacion de concentracién proyectada, de haberse matenalizado, podria
haber implicado una serie de riesgos para |a libre competencia, los cuales se
podrian haber mitigado con las condiciones sugeridas en la consulta de 30 de
diciembre de 2011 o con las que esé H. Tribunal hubiera dispuesto de manera

complemeantana o adicional.

Todo lo anterior, sin perjuicio de la eventual existencia de ofros riesgos
anticompetitivos, que se podrian haber identificado durante el transecurso del

proceso de consulta,

Sin embargo, atendidos los Hechos Esenciales y demas comunicaciones de
las empresas que pretendian efectuar la Operacion de autos, que dan cuenta
de que ésta finalmente no se materializard, no resulta necesaric proseguir con

el presente proceso judicial

POR TANTO, en consideracion a lo expuesto y a lo dispuesto en &l

articulo 39 del Decreto Ley N* 211.

A ESE H. TRIBUNAL SOLICITAMOS: Tener por evacuado el informe solicitado,

en los terminos expuestos

PRIMER OTROSI: Sirvase ese H. Tribunal, en mérito de lo sefalado en lo

principal, poner término al presente procedimiento. "
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SEGUNDO OTROSI: Sirvase ese H. Tribunal tener por acompanados los
siguientes documentos;

1. Copia simple de Carta N°3, de fecha 13 de enero de 2012, dirigida por Entel
ala FNE.

2. Copia simple de Hecho Esencial N°2, de fecha 10 de enero de 2012,
comunicado por Entel a la SVS.

3. Copia simple de Hechos Esenciales, de fecha 9 de enero de 2012,
comunicados por Almendral Telecomunicaciones 5.A. y Almendral S.A, a la
SVS.



