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COMLSION PREVENTIVA CENTRRL 

A ': SR. PRESIDENTE DE LINEA AEREA NACIONAL 
DON PATRICIO SEPULVEDA C. 

1. El Diario La Tcrccra de la llora del clin 20 de Junj.0 pa - 

sttdo publicó , como noticia, que distintas 15.ncas a6 - 

reas, entre ellas "LAN CHILE", habrian acordado cobrar, duran 

te cl pasado mes de Junio, $ 47,50.- por dGlar, "recargando â 

sl en m.5s de $ 1 - el valor de la moneda norteamericana, rcs- 

pccto del cambio oficial fijado por las autoridades guberna - 

menta les." Consu ltado el Fiscal Nacional Económico por un pe- 

riodista del Diario ya nombrado, manifest6 que la FiscalLa se 

prcocuparia de esta materia, en cuanto pudiera importar un a- 

cuerdo de precios. 

2. Con motivo de la aludida publicaci6n, algunos Gerentes 

de Compafiias de heronavegaci6n que operan en cl pals 

concurrieron n una audiencia con el señor Fiscal y le plantea- 

ron que los pasajes aereos, universalmente, SC cotizan en mo - 

neda dólar norteamericano, la que se convierte a la moneda de 

curso legal dentro del respectivo pafs, dc acuerdo con las nor 

niLts que rijan cn la materia. hl producirse rccicntctttcnl'c, la 

d~v~11u3ci6n ~lc In monctl;i nacion:tl cliilcna y qucd;tr 1.3 lsqui.vn - 

1 l? ll r: in IllL)llC L’a 1‘ ia s Ll-j c! 1: LI ;I variaciui~cs diaria:; , 1 ;1s lli :;Cl.IltâS 

compakiias que operan c:tl ChiLc li;~n crcfdo clct caso ;t\)lic;tt- una 

norma de Ii\Th que rccomienkt 1~ cijacibn de un valor único del 

d31zr parn las distinta:; liquitlacion~~s de pasajes que clcbcn e- 

Tectuar l¿~s ay,cncias cle viajeso las cotnpaiílas. Uc acuerdo con 
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esta norma, habrran acordado fijar un valor único del dõlar, 

en moneda nacional, para ser aplicado durante toda una quin_ 

cena. Un organismo compuesto por las propias compañias, de- 

nominado Comité Monetario, fijarfa quincenalmente la equi - 

valencia referida. Expresaron los señores Gerentes que tal 

sistema facilitaria, considerablemente, el trabajo de las a - 
gencias y sus rendiciones de cuentas a las Compañfas de AE- 

ronavegación. Sin embargo, como han surgido dudas sobre la 

legalidad de este sistema, manifestaron que acatarian lo dis - 
puesto por los organismos competentes y que, en tanto hubie- 

ra un pronunciamiento de dichos organismos, suspenderlan to- 

da acción en cl sentido indicado. El señor Gerente de LTnca 

A6rca Nacional quedó de enviar un mcmorandum al señor Fiscal, 

para ser sometido a esta Comisi6n. 

3. Así, el señor Presidente de Linea Aérea Nacional mate- 

rializó In consulta escrita de 24 de Junio pasado. 
En ella ratifica lo anteriormente expuesto y expresa que una 

paridad cambiaria predeterminada y periódica otorgarla a las 

compañias aereas, agencias de viajesy usuarios las siguientes 

ventajas: 

d Facilitarca la venta de pasajes a mas de 200 agen- 

cias de viajes a lo largo del pals; 
.l 

b) Facilitarfa a los usuarios la compra, cn un s61obc 

leto, de diferentes tramos servidos por distintos 

transportadores, y 

c) al efectuar devoluciones totales o parciales de los 

pasajes, los usuarios recibirlan el contravalor CIC 

la tarica cn dblarcs, al cambio vigente en la quin- 

cena en que se procese la respectiva devoluciõn. En 

suma, se facilitarla la compra venta de pasajes,car - 
ga y correo. 

4. La Comisión estima que, cualesquiera que sean las venta - 
jas o beneficios de operación que las compañías a6reas 
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crean que les depararia un acuerdo para atribuir al dólar un 

valor único y uniforme, distinto del oficial, tal acuerdo es 

reprochable desde el punto de vista del Decreto Ley N” 211, 

de 1973, por constituir un acuerdo de precios. Los acuerdos 

de precios, por si mismos, son contrarios a la libre compe - 

tencia y, como talcs, han sido seìíalados por la ley en la 1~ 

tra d), del articulo 2" del Decreto Ley antes citado. 

No obstante, cualquiera que sea el grado de libertad 

que la ley pudiere permitir para cotizar las divisas a un va 

lor distinto del oficial, todo concierto sobre la materia,en - 
tre dos o m9s comerciantes o prestadores de servicios, ve 
tenga incidencia en los precios o tarifas que cobran, es ile' - 
gitimo por ser contrario al Decreto Ley N" 211, ya que tien- 

de a eliminar o disminuir la competencia que debe producirse 

entre aqu6llos. 5. Finalmente. esta Comisión debe hacer presente que el 

articulo 7"del Decreto Ley N” 280, de 1974, s nn c 1017 a 

la inducción a crsor en el precio de Los servicios. 

En la especie, cualquiera sea el grado de libertad de 

que gocen las compaíiias abreas para fijar sus tarifas 0 para 

expresarlas cn una determinada moneda, los precios de sus 

servicios deben ser univocos respecto de los usuarios de Los 

mismos. 

AsL, tratándose de servicios cuyo precio se fija en 

moneda extranjera, a la cual se le asigna un valor diferente 

del oficial, la equivalencia debe ser precisamente determina 

da en el momento de ofrecer o publicitar el precio del ser - 

vicio, esto es, la tarifa afirea, toda vez que si as5. no SC! 

hace SC induce íl error al pfiblico en cuanto al valor real de 

la misma. 
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ficial, deberá indicarse, claramente, el valor que se'asigne 

n dicha moneda. 

6. El presente dictamen no obsta al ejercicio de las atri - 
bucioncs que el Decreto Ley N” 211, de 1973 encomien - 

da al Fiscal Nacional Econ6mico. 

Acordado en sesión de 24 de Junio recién pasado, por 
la unanimidad de los miembros presentes, señores Gonzalo Sc - 

púlveda Campos, Arturo Trarrázaval Covarrubias, Cristián Ey - 

zaguirre Jobnston, Mario Guzmán Ossa y la presidente que sus- 

cribe. 

Saluda ntcntamente a usted, 

ECC/BPO/mtom. 


